Sygn. akt. IV Ka 944/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 stycznia 2014r.

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Joanna Zelazny

Sedziowie SSO Anna Balaziniska — Goliszewska

SSO Robert Zdych (spr.)

Protokolant Jowita Sieranska

po rozpoznaniu w dniu 9 stycznia 2014r.

sprawy R. P. (1)

oskarzonego z art. 233 § 4 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego i oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srodmiescia

z dnia 15 maja 2013 r. sygn. akt VK 101/11

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu dla Wroclawia — Srédmiescia
do ponownego rozpoznania.

Sygn. akt IV Ka 944/13

UZASADNIENIE

Subsydiarnym aktem oskarzenia R. P. (1) postawiono zarzut, ze w listopadzie 2006r. we W., jako biegly sadowy
wpisany na liste Sagdu Okregowego we Wroclawiu, przedstawil w Prokuraturze Rejonowej dla Wroclawia S., majace
shuzy¢ za dowdd w postepowaniu przygotowawczym sygn. akt 1 Ds. 4406/08 falszywe opinie sagdowe w postaci
operatow szacunkowych dotyczacych wyceny polozonych w S. gruntéw o numerach ewidencyjnych (...) poprzez
zawyzenie ceny tych gruntéw to jest o popelnienie czynu z art. 23384 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroctawia — Srédmieécia z dnia 15.05.2013r. sygn. akt V K 101/11 R. P. (1) zostat
uznany za winnego popehienia tego czynu i za to na podstawie art. 23384 k.k. wymierzono mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 6981 k.k. i art. 7081 pkt 1 k.k. warunkowo zawieszono wykonanie orzeczonej kary na okres 2 lat
proby.

Na podstawie art. 7181 k.k. orzeczono kare grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych, przyjmujac ze wysoko$¢ jedne;j
stawki wynosi 100z}

Ponadto zasadzono od oskarzonego na rzecz oskarzyciela subsydiarnego R. J. kwote 300zl tytulem zwrotu
poniesionych kosztow procesu.



Jednocze$nie zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa oplate w kwocie 1120zt

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst oskarzony R. O. zarzucajac obraze przepisoéw postepowania majaca wplyw na
tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, tj. art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 42481 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie
tresci tych przepisdéw, wynikajaca z dowolnej oceny materialu dowodowego i pominiecia dowodow $wiadczacych na
korzy$¢ oskarzonego, nadto bez nalezytego uzasadnienia takiego stanowiska w zaskarzonym wyroku, a w szczego6lnoSci
na:

- bezzasadnym przyjeciu, iz wydajac jako biegly sadowy wpisany na liste Sadu Okregowego we Wroclawiu opinie
sagdowe w postaci operatdw szacunkowych dotyczacych wyceny przedmiotowych gruntéw zawyzyt ich warto$é,
podczas gdy zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy podstaw do takich dowolnych ustalen nie daje,
a w szczegblno$ci w niniejszym postepowaniu sgdowym nie dokonano nienaleznego okreslenia warto$ci rynkowych
przedmiotowych nieruchomosci,

- zupelie dowolnym przyjeciu przez sad, iz ,R. P. (1) §wiadomie naruszyl przepisy i standardy obowiazujace go jako
rzeczoznawce majatkowego przy sporzadzaniu operatéw szacunkowych, a w konsekwencji umys$lnie sporzadzil w
listopadzie 2006 nierzetelne operaty szacunkowe dotyczace dzialek gruntu (...) poprzez zawyzenie ich wartosci”,

- nierozwaznie caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w trakcie rozprawy glowne;j.

Podnoszac powyzszy zarzut wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie go od przypisanego mu
czynu lub o uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Apelacje zlozyl tez obronca R.P., podnoszac:
1. obraze przepisdw postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie:

a)art. 4 k.p.k., art. 7k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 42481 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie tresci tych przepiséw, wynikajgca
z dowolnej oceny materialu dowodowego i pominiecia dowod6éw $wiadczacych na korzy$é oskarzonego, nadto bez
nalezytego uzasadnienia stanowiska, a w szczegdlnoSci na:

- dowolnym przyjeciu, iz oskarzony jako biegly sadowy wpisany na liste Sadu Okregowego we Wroclawiu
przedstawil w Prokuraturze Rejonowej dla Wroclawia S., majace stuzy¢ za dowod w postepowaniu przygotowawczym
sygn. akt 1 Ds. 4406/08 opinie sagdowe w postaci operatow szacunkowych dotyczace wyceny polozonych w S.
przedmiotowych gruntéw poprzez zawyzenie ceny tych gruntéw, podczas gdy prawidlowa ocena zgromadzonego
materialu dowodowego podstaw takich ustaleni nie daje,

- dowolnym przyjeciu, iz rzekome uchybienia przez oskarzonego standardom zawodowym obowiazujacym
przy sporzadzaniu operatow szacunkowych ,$wiadczyé musi o §wiadomym sprzeniewierzeniu sie ciagzacym na
rzeczoznawcy powinnosciom”,

- dowolnym uznaniu, iz zeznania Z. P. (1), R. J.i1i G. Z. odznaczaja sie obiektywizmem i rzetelnoécia, podczas gdy
szczegOlowa ocena tych zeznan prowadzi do wniosku przeciwnego,

- bezzasadnym pominieciu przez sad zeznan zlozonych przez §wiadkow: E. J. oraz J. M. w sytuacji gdy tenze sad uznaje
za wiarygodna sporzadzong przez w/w $wiadkéw opinie Komisji Arbitrazowej,

- oparcie wyroku na czeéci jedynie okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy glowne;j,

b) art. 19381 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. poprzez brak zasiegniecia przez sad w toku postepowania sagdowego opinii
bieglych sadowych z zakresu wyceny nieruchomosci w celu stwierdzenia okoliczno$ci majacej istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy i wymagajacej wiadomosci specjalnych, a w konsekwencji oparcie sie przez sad w tym



zakresie na dokumentach prywatnych sporzadzonych poza postepowaniem sadowym oraz na zeznaniach $wiadkow
i oskarzycieli positkowych,

c¢) obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a to art. 42481 pkt 11 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.
poprzez sporzadzenie uzasadnienia wyroku w sposéb niezgodny z wymogami tego przepisu, co wyraza sie przede
wszystkim w niewyjasnieniu w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku dlaczego sad odméwit wiarygodnosci
wyjasnieniom oskarzonego zlozonym w toku niniejszego postepowania, niewyjasnieni, o ile mial rzekomo oskarzony
zawyzy¢ w sporzadzonych przez siebie operatach szacunkowych warto$¢ wycenianych nieruchomosci, a nadto
dokonanie przez sad wyjasnienia podstawy prawnej wyroku w oderwaniu od przedmiotu zarzutu postawionego
oskarzonemu subsydiarnym aktem oskarzenia,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego treé¢, a polegajacy na
bezzasadnym przyjeciu przez sad w zaskarzonym wyroku, iz ,R. P. (1) $wiadomie naruszyl przepisy i standardy
obowiazujace go jako rzeczoznawce majatkowego przy sporzadzaniu operatdéw szacunkowych, a w konsekwencji
umy$lnie sporzadzil w listopadzie 2006 nierzetelne operaty szacunkowe dotyczace dzialek gruntu (...) poprzez
zawyzenie ich warto$ci”, pomimo ze material dowodowy niniejszej sprawy podstaw do takich ustalen nie daje.

Formulujac te zarzuty wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie R.P. od przypisanego mu czynu,
ewentualnie o uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Apelacje zastluguja na uwzglednienie.

Podnoszone zarzuty odnoszace sie do naruszenia przez Sad Rejonowy przepiséw postepowania, ktére mialy wplyw na
tre$é podjetego rozstrzygniecia nalezy uznac za trafne.

Przypomnieé nalezy, ze zadaniem sadu orzekajacego jest kontrola zasadnosci postawionego osobie oskarzonej zarzutu
poprzez zgromadzenie materialu dowodowego, a nastepnie jego ocene.

Podstawe wyroku moze stanowié tylko caloksztalt okolicznoéci ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej. Sad nie moze
oprzet sie na materiale nieujawnionym na rozprawie, wyrok musi by¢ wynikiem analizy caloksztaltu ujawnionych
okoliczno$ci, a wiec i tych, ktore go podwazaja (wyrok SN z dnia 21.09.2010r. OSNwSK 2010/1/1766).

Jezeli wiec jaki§ dowdd nie zostal przez sad przeprowadzony lub dowé6d przeprowadzony w innym postepowaniu nie
zostal przez sad ujawniony to nie ma on prawa dokona¢ na jego podstawie ustalen, jak i poddac¢ go ocenie.

Naruszenie art. 410 k.p.k. moze stanowi¢ podstawe zarzutu kasacyjnego.

Tymeczasem analiza czynnoSci procesowych dokonanych przez Sad I instancji oraz treSci sporzadzonego uzasadnienia
na obraze tego przepisu wprost wskazuje.

W swym uzasadnieniu Sad Rejonowy dokonuje ustalen faktycznych m.in. w oparciu o operaty szacunkowe: Z. P., Z.
S., opinie Komisji Arbitrazowej, opinie W. W. podczas gdy dowody te nie zostaly czy to przeprowadzone przez sad
bezposrednio czy tez chociazby ujawnione.

Protokoly rozprawy nie zawieraja w tym zakresie zadnego zapisu, ktéry moglby na to wskazywac. Tymczasem do tych
dowodow sad sie odwoluje, czyni na ich podstawie rozwazania i wyciaga wnioski niekorzystne dla oskarzonego.

Nalezy zauwazyé, ze dotyczy to takze i operatow szacunkowych sporzadzonych przez R. P.. Za przeprowadzenie
tego dowodu nie mozna wszak uzna¢ zapisu widniejacego na k. 224 o okazaniu operatu szacunkowego podczas
przestuchania oskarzonego.



Uwagi o nieujawnieniu dowodéw, na ktére powoluje sie Sad I instancji dotycza tez szeregu dokumentéw zawartych
w aktach czy to Prokuratury Rejonowej W. S. czy tez Prokuratury Okregowej we W. takich jak np.: akty notarialne,
decyzje administracyjne.

Akta prokuratur zostaly ujawnione tylko w takim zakresie, w jakim Sad Rejonowy odczytal przestuchanym $wiadkom
ich uprzednio zlozone w toku postepowan przygotowawczych zeznania. Woéwczas bowiem wprost odwolal sie od tych
dowododw, wskazujac na karty zawierajace protokoty przestuchan.

Zupelie niezrozumialy jest zapis zawarty w protokole rozprawy z dnia 8.05.2013r., iz sad postanowil ujawnic i zaliczy¢
w poczet materialu dowodowego dowody zawnioskowane w akcie oskarzenia oraz uzyskane w toku postepowania.

Subsydiarny akt oskarzenia poza lista os6b, o ktérych przestuchanie autor wnosil nie wnioskowat zadnych innych
dowodow.

Nie wiadomo tez, o jakie dowody uzyskane w toku postepowania chodzilo Sadowi Rejonowemu, skoro protoko6t
rozprawy nie zawiera zadnej adnotacji, jakie to dowody ujawniono, czy dotycza one postepowania sagdowego czy tez
prowadzonych uprzednio postepowan w innych sprawach (przez Prokurature Rejonowg lub Prokurature Okregowa).

Tak wiec ustalen faktycznych Sad Rejonowy dokonal w gtéwnej mierze na nieujawnionym materiale dowodowym, ten
material zostal przez niego poddany analizie i na jego podstawie wnioskowal o winie oskarzonego, wbrew zasadom
wyrazonym w art. 410 k.p.k.

To razace naruszenie przepisow postepowania uniemozliwia merytoryczna kontrole podjetego przez Sad I instancji
rozstrzygniecia.

Za trafny nalezy uzna¢é zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy art. 193 k.p.k.

Opinie prywatne, czyli pisemne opracowania zlecone przez innych uczestnikow postepowania anizeli uprawnione
organy procesowe, nie sg opiniami w rozumieniu art. 193 k.p.k. w z art. 20081 k.p.k. i nie moga stanowi¢ dowodu
w sprawie. Koniecznym warunkiem do uznania pisemnej wypowiedzi bieglego za opinie jest nie tylko sporzadzenie
jej przez bieglego sadowego, ale takze poprzedzenie jej postanowieniem organu procesowego o zasiegnieciu opinii tej
osoby jako bieglego. Dopiero wiec z chwila wydania postanowienia o powolaniu bieglego celem sporzadzenia opinii,
staje sie on uczestnikiem postepowania, wydana za$ przez niego opinia uzyskuje cechy opinii w rozumieniu przepisow
postepowania karnego (postanow. SN z dnia 24.01.2008r. II KK 290/07 LEX nr 346651).

Zgodzié sie nalezy z apelujacym, iz cech takiej opinii niewatpliwie nie maja operaty sporzadzone przez Z. P. i W. W.,
gdyz zostaly one sporzadzone na zlecenie innych instytucji niz organy procesowe i nie w oparciu o postanowienie
o powolaniu bieglego. Sporzadzone przez te osoby operaty nawet w sytuacji gdy sad postanowil dopusci¢ dowdd z
przeshuchania tych os6b w charakterze §wiadkéw nie staja sie przez to opiniami w rozumieniu art. 193 k.p.k., ani
zeznaniami tych oséb.

Tymczasem za takie traktuje je Sad I instancji, odwolujac sie do nich, korzystajac z wiadomosci specjalnych tych
Swiadkéw celem oceny sporzadzonych operatéw przez R. P..

W istocie Sad ten, poza operatem szacunkowym tozsamym pod wzgledem przedmiotowym a sporzadzonym
W postepowaniu przygotowawczym prowadzonym przez Prokurature Okregowa we Wroclawiu przez Z. S., nie
dysponowal inna opinia w oparciu, o ktéra moglby w sposéb prawidlowy zweryfikowaé zasadno$¢ postawionego
oskarzonemu zarzutu.

Nalezy zauwazy¢ bowiem, Ze zarzut ten wskazywal na falszywe zawyzenie wyceny wskazanych gruntow.



Aby dojséc¢ do takiego ustalenia nalezalo dokonaé poréwnania oszacowania wyceny tych nieruchomosci dokonanej
przez R. P. z inng opinia (nieprywatna), a w przypadku takiego ustalenia wykazaé¢ umyslno$¢ takiego zachowania sie
oskarzonego.

Kwestii tej nie rozstrzyga opinia Komisji Arbitrazowej z dnia 16.05.2008r., gdyz wskazuje ona jedynie na naruszenie
przepiséw ustawy z dnia 21.08.1997r. o gospodarce nieruchomos$ciami i innych wydanej na jej podstawie przepisow
wykonawczych.

Zestawienia takiego z oszacowaniem przeprowadzonym przez Z. S. Sad nie dokonuje; pomijajac juz nieujawnienie
operatéw dokonanych przez te biegla, nalezy zauwazy¢, ze jej zeznaniom posSwieca jedno zdanie.

W zaistnialej sytuacji procesowej, gdy opinia zostala przeprowadzona w innym postepowaniu, Sad I instancji winien
rozwazy¢ zreszta celowo$é dopuszczenia na etapie postepowania sadowego opinii innego bieglego, dajac mozliwoéc
stronom tego postepowania nastepnie odniesienia sie do treéci i wnioskéw tak przeprowadzonej opinii np. poprzez
mozliwo$¢ aktywnego uczestnictwa w przeshuchaniu bieglego, zadania mu dodatkowych pytan.

Nie odnoszgc sie do merytorycznego rozstrzygniecia Sadu Rejonowego nie mozna jednak nie zwro6cié uwagi na
uproszone wnioskowanie w kwestii winy oskarzonego, przyjecia umyslnosci jego dzialania.

Powolujac sie na wnioski zawarte w opinii Komisji Arbitrazowej o naruszeniu przez oskarzonego zasad
obowiazujacych bieglego przy sporzadzaniu operatu szacunkowego Sad utozsamia je niejako z umyslno$cia dzialania
niezbedna dla realizacji czynu okre§lonego w art. 23384 k.k. Pomijajac brak w tym zakresie wlasnych rozwazan,
lecz w praktyce odwolanie sie do wnioskéw innego organu, jakim byla Komisja Arbitrazowa nalezy zauwazyé¢, ze
do takiego wnioskowania uprawnialaby sad orzekajacy wylacznie szczegélowa analiza sporzadzonych przez R. P.
operatow szacunkowych.

Sad musialby wykazaé, ze opinie te zawieraja bledy bedace wynikiem czy to zaniechania ze strony oskarzonego
czynnosci, do ktorych byt zobowigzany przy dokonywaniu szacowania nieruchomoéci czy tez wskutek $§wiadomego
oparcia sie na blednych zalozeniach, postuzenia sie nieprawdziwymi danymi lub sformulowania takich nie
odpowiadajacych prawdzie danych.

Nie mozna zapomina¢, ze co prawda ustawa o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia 21.08.1997r. pozwala bieglemu
na wybor metody szacowania to jednak przy jej realizacji biegly zobowiazany jest do przestrzegania regul wskazanych
w przepisach tej ustawy oraz wydanych na jej podstawie aktow wykonawczych.

Organ prowadzacy postepowanie nie moze wkracza¢ w merytoryczne szczeg6ly opinii rzeczoznawcy majatkowego,
poniewaz nie dysponuje wiadomo$ciami specjalnymi, ktére posiada biegly. Powinien jednak dokonaé oceny operatu
szacunkowego pod wzgledem formalnym, tj. zbadaé, czy zostal on sporzadzony i podpisany przez uprawniona osobe,
czy zawiera wymagane przepisami prawa elementy tresci, czy nie zawiera niejasnoéci, pomylek, brakéw, ktore
powinny zostac¢ sprostowane lub uzupelnione, aby dokument ten mial warto§¢ dowodowa. Dokonujac oceny operatu,
organ nie moze ograniczy¢ sie do powolania na konkluzje zawarta w opinii rzeczoznawcy, lecz obowigzany jest
sprawdzié¢, na jakich przeslankach biegly te konkluzje oparl, oraz skontrolowaé prawidlowo$éc tego rozumowania
(wyrok WSA w Gliwicach z dnia 9.01.2013r. (...) SA/G1 (...) LEX nr 1296121).

Dopiero dokladna analiza stanowiacych wszak podstawe zarzutu operatow sporzadzonych przez R. P. pozwolilaby
na ustalenie rodzaju i wagi ewentualnych uchybien, zgodnosci tych opinii z wymogami formalnymi, prawidlowosci
danych dotyczacych szacowanych nieruchomosci, wlasciwym doborze nieruchomoéci podobnych oraz cech
rozniacych te nieruchomogci.

Dala by ona jednocze$nie mozliwo$¢ odpowiedzi na pytanie czy te ewentualne uchybienia wynikaly z niewladciwe;j
interpretacji przepisoéw i zasad, jakimi winien kierowac sie biegly czy tez wynikiem $§wiadomego zaniechania lub
dzialania.



Rodzaj i charakter naruszonych przepiséw postepowania karnego musial skutkowaé uchyleniem zaskarzonego
orzeczenia i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy konieczne bedzie powtdrzenie postepowania dowodowego w sposob
odpowiadajacy obowigzujacym regulom procesowym.

Niezbedne bedzie bezposrednie przestuchanie swiadkéw, ktorych zeznania pozwalaja zweryfikowaé wyjasnienia
oskarzonego, zwracajac przy tym uwage na podnoszong wyzej kwestie opinii prywatnych i brak moznoéci uznania ich
za dowdd w sprawie.

Przede wszystkim jednak Sad Rejonowy rozwazy celowo$¢ dopuszczenia dowodu z opinii biegltego/bieglych odnoszaca
sie do tego samego zakresu, ktory zostal objety operatami szacunkowymi sporzadzonymi przez R. P..

Odwolujac sie do materialu dowodowego zgromadzonego w innych postepowaniach Sad winien ujawnic¢ go w sposob
przewidziany stosownymi przepisami procedury.

Sporzadzajac uzasadnienie sad winien mie¢ na uwadze, by odpowiadato ono wymogom okre$lonym w art. 424 k.p.k.,
wyjadniajac wszystkie ustalenia faktyczne poczynione w sprawie, jak tez dokonang ocene dowodow i ocene prawng
zachowania oskarzonego.



