Sygn. akt II Ca 957/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrze$nia 2014r.

Sad Okregowy we Wroctawiu II Wydzial Cywilny Odwotawczy w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy- Sedzia SO Malgorzata Brulinska (spr.)

Sedzia SO Dorota Stawicka-Moryc

Sedzia SR del. Iwona Labecka

Protokolant: Elzbieta Biala

po rozpoznaniu w dniu 30 wrze$nia 2014r. we Wroclawiu

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spolki z 0.0. wW.

przeciwko (...) wW.

o zwolnienie od egzekucji

na skutek apelacji strony powodowej

od wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Krzykow we Wroclawiu
z dnia 15 kwietnia 2014r.

sygn. akt VI C 1703/13

I. oddala apelacje;

II. zasgdza od strony powodowej na rzecz strony pozwanej 90 zl kosztéow postepowania
apelacyjnego.

Sygn. akt II Ca 957/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Krzykéw we Wroclawiu w wyroku z dnia 15 kwietnia 2014 r. oddalil
powddztwo (...) sp. z 0.0. w W. przeciwko (...) w W. o zwolnienie zajetych przedmiotéw od egzekucji i zasadzil od
strony powodowej na rzecz strony pozwanej 1.942,06 zl tytulem koszoéw procesu.

Sad I instancji ustalil, ze 28 lutego 2013 r. (...) sp. z 0.0. we W., jako sprzedawca wystawila powodce, jako nabywcy,
fakture VAT nr (...). Jako nazwe towaru wskazano w niej: odziez uzywang mix wiosna-lato okolo 1100 ar, ilo$¢ — 390,
wieszaki ubraniowe — ilo§¢ 920, wieszaki ubraniowe stojace stalowe, ilo§¢ — 5 i baner reklamowy 1 sztuka. Jako cene
zaplaty wskazano 11.955,60 zl brutto (9.720,00 zl netto); jako termin platnosci wskazano — 3 marzec 2013 r. (...)
sp. z 0.0. we W. ujela powyzsza fakture w swoim rejestrze VAT sprzedazy. Powodka nie ujela powyzszej faktury w
prowadzonym przez siebie rejestrze VAT. Dnia 2 marca 2013 r. powddka zaplacila (...) sp. z 0.0. we W. 11.955,60 z}
za fakture VAT nr (...). Zaplata nastgpila gotéwkowo, na dowdd czego (...) sp. z 0.0. we W. wystawila 2 marca 2013 r.



dowdd wplaty (...). Rzeczy objete powyzsza transakcja nie zostaly wydane powddce. Po zaplacie ich ceny, (...) sp.zo.0.
we W. kontaktowala sie z powddka w sprawie wydania towaru, wyjasniajac, ze zwloka w dostawie potrwa jeszcze kilka
dni, po czym towar bedzie dostarczony. (...) sp. z 0.0. we W. caly czas mowila powodce, ze postara sie jak najszybciej
dostarczy¢ towar; jako przyczyny jego niedostarczenia wskazywala rézne okolicznosci.

Towary objete faktura VAT nr (...) stanowily odziez uzywang wraz z wieszakami — byly wystawione do sprzedazy w
sklepie z odzieza uzywana, prowadzonym przez (...) sp. z 0.0. we W. w wynajmowanym przez nia lokalu przy ul.
(...) we W.. (...) sp. z 0.0. miala dostep do powyzszego lokalu do dnia 15 marca 2013 r. W tym dniu lokal zostat w
ramach zastawu zajety przez administratora nieruchomo$ci, ktéry wymienil w nim zamki. Pod koniec marca 2013 r.
wypowiedziano (...) sp. z 0.0. we W. najem lokalu.

Dnia 5 czerwca 2013 r. wszczete zostalo przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-Krzykow
we Wroclawiu Agnieszke Janus postepowanie egzekucyjne z wniosku wierzyciela (...) w W. przeciwko dluznikowi
— (...) sp. z 0.0. we W.. W toku prowadzonej egzekucji 11 czerwca 2013 r. Komornik dokonat zajecia w lokalu przy
ul. (...) we W. m.in. nastepujacych ruchomosci: 7 sztuk bielizny nocnej (koszulki), 85 sztuk T-shirtow dzieciecych,
koszulek i koszul, 21 sztuk spodni dzieciecych, 9o sztuk T-shirtéow i ubran dzieciecych, 17 sztuk spodni dzieciecych,
129 sztuk bluzek damskich, w tym 3 spddnic, 105 sztuk koszul i bluzek damskich i meskich, 19 sztuk marynarek
damskich i meskich, 23 sztuki spodni i spodenek damskich, 47 sztuk swetréw damskich, 40 sztuk spdédnic damskich,
23 sztuk sukienek damskich, 59 sztuk koszul, koszulek i bluz meskich, 66 sztuk swetréw damskich i meskich, 38 sztuk
kurtek i bezrekawnikéw damskich i meskich, 101 sztuk spodni damskich i meskich, 36 sztuk torebek damskich, 5 par
butow, z czego 4 pary damskie i jedna para kaloszy oraz 5 sztuk wieszakow podwojnych stalowych. Czynno$ci zajecia
ruchomosci rozpoczeto o godz. 11:55, a zakonczono o 13:50. Przedstawiciel dluznika T. M. pojawit sie na miejscu
czynnosci o godz. 13:30. T. M. nie poinformowal od razu powoda o zajeciu ruchomosci. Zrobil to dopiero podczas
rozmowy, na poczatku sierpnia 2013 r.

Wedlug Sadu Rejonowego, w Swietle zgromadzonego materialu dowodowego, powo6dztwo nie zaslugiwalo na
uwzglednienie.

Jak wynikalo z zeznan §wiadka T. M., powodka dowiedziala sie od niego o zajeciu ruchomosci na poczatku sierpnia
2013 r. W pozwie podano, jako odno$na date — 2 lub 3 sierpnia 2013 r. Analiza akt egzekucyjnych Km 1893/13
nie dawala — w ocenie Sadu I instancji- podstaw do zakwestionowania powyzszego, przez przyjecie wczesniejszej
daty dowiedzenia sie przez powddke o dokonanym zajeciu ruchomos$ci. W szczegélno$ci nie mozna bylo przyjac,
by powddka dowiedziala sie o zajeciu z wyslanego jej przez Komornika zawiadomienia z 15 lipca 2013 r., poniewaz
zawiadomienie to, po jego dwukrotnym awizowaniu, wrécito do nadawcy. Powodka — adresat, nie zapoznala sie
wiec z treécig tego pisma, wobec czego nie mozna bylo przyjac, ze skutkowalo ono powzieciem przez nig wiedzy
o zajeciu. Dopiero 26 sierpnia 2013 r. pelnomocnik powodki stawil sie w kancelarii Komornika i zapoznal sie z
aktami prowadzonego postepowania egzekucyjnego. Wobec tresci zeznan T. M. oraz o§wiadczenia zawartego w pozwie
nalezalo przyjac¢, ze powodka dowiedzial sie o zajeciu nie wezeséniej niz 2 sierpnia 2013 r. Skoro powddztwo wniesiono
30 sierpnia 2013 r., o czym $wiadczyla data na stemplu pocztowym, wytoczone ono zostalo w terminie okreslonym
art. 841 § 3 k.p.c.

Powodka powolala sie na naruszenie jej prawa wlasno$ci do ruchomosci zajetych w toku egzekucji. Celem wykazania
przystugujacego jej prawa wskazala na nabycie ruchomosci w drodze umowy sprzedazy, zawartej ze (...) Sp. z 0.0. we
W., bedaca dluznikiem egzekwowanym. Jako dowod przystugujacej jej wlasno$ci wskazata fakture VAT wystawiong
przez sprzedawce, dokumentujaca transakeje sprzedazy, oraz dowod zaplacenia przez siebie ceny nabycia, tj. dowdd
wplaty KP, rowniez wystawiony przez sprzedawce. Odnoszac sie do powyzszych dowodow, Sad I instancji powolat sie
na zapisy ustawy z 11 marca 2004 r. o podatku od towarow i ustlug. Zgodnie z jej art. 106 ust. 1 (obowigzujacym w
dacie zawarcia transakcji w niniejszej sprawie, a uchylonym z dniem 1 stycznia 2014 r.) faktura byla dokumentem
stwierdzajacym dokonanie sprzedazy, jej date i cene. W my$l obowigzujgcego obecnie art. 106b ust. 1 pkt 1 tej,
faktura dokumentuje sprzedaz. Oba powolane przepisy okreslaja fakture jako dowod dokonanej sprzedazy (,,stwierdza
dokonanie sprzedazy”, ,dokumentuje sprzedaz”). Dokument ten byl wiec dowodem zawarcia umowy sprzedazy. Tak



tez nalezalo rozumie¢ fakture VAT nr (...) przedstawiona przez powodke — byla ona dowodem zawarcia umowy
sprzedazy z (...) sp. z 0.0. we W.. Uwzgledniajac ponadto dowdd w postaci wplaty KP nr (...) oraz tre¢ art. 535 k.c.,
przyjeto, ze doszlo do zawarcia umowy sprzedazy (rzeczy wskazanych w fakturze) pomiedzy powddka a (...) sp. z o.
0. we W.. Nieprzedstawienie przez powddke dokumentdw, takich jak przykladowo dowdd KW (druk ,kasa wyda”),
rejestru VAT, czy tez raportu kasowego, Swiadczylo jedynie o sposobie ewidencjonowania umowy zawartej z (...) sp.
z 0.0. we W., oraz o sposobie prowadzenia ksiegowoSci.

Stosownie do art. 155 k.c. samo zawarcie umowy sprzedazy nie zawsze jest jednoznaczne z przeniesieniem
wlasno$ci na nabywce. Wykazany przez powodke fakt zawarcia z (...) sp. z 0.0. we W. umowy sprzedazy nie byl
jednoznaczny z wykazaniem nabycia wlasno$ci przedmiotu tej umowy. Tre$é faktury VAT nr (...) wskazywala, ze
przedmiotem transakeji byla ,,odziez uzywana mix wiosna-lato” oraz pie¢ sztuk ,wieszakéw ubraniowych stojacych
stalowych” (pozostalych ruchomosci nie dotyczylo niniejsze postepowanie). Tak okreS§lony przedmiot ewidentnie
okreslat rzeczy — wedlug Sadu I instancji- tylko co do gatunku, nie wskazujac ich indywidualnie (co do tozsamo$ci).
Okreslenie odziezy co do tozsamos$ci wymagaloby w szczego6lnosSci wskazania jej rodzaju (spodnie, bluzka, marynarka,
itp.), producenta, rozmiaru. Okreslenie przedmiotu umowy jako ,odziez uzywana mix wiosna-lato” w zaden sposob
nie pozwalala na jej identyfikacje. Podobnie opis przedmiotu sprzedazy w zakresie wieszakow. W obu przypadkach
wyznacznikiem sprzedawanych rzeczy, pozwalajagcym na ich okreSlenie, byla ich iloé¢ (miara): 390 kg odziezy i
5 sztuk wieszakow. Do przeniesienia wlasnoS$ci rzeczy oznaczonych co do gatunku niezbedne jest przeniesienie
posiadania (art. 155 § 2 k.c.). W $wietle powolanej regulacji wedlug Sadu Rejonowego nie doszlo do przeniesienia na
powdbdke wlasno$ci rzeczy opisanych w fakturze VAT nr (...), bo nie nastgpil skutek rozporzadzajacy — nie doszlo do
przeniesienia posiadania wskazanych w niej rzeczy.

Artykul 155 § 2 k.c., stanowigc o przeniesieniu posiadania, odwoluje sie do wszystkich sposob jego przeniesienia,
przewidzianych w art. 348-351 k.c. Rzeczy objete faktura nie zostaly wydane powodce. T. M. — (...) sp. z o.0.
we W., jako przyczyne wskazywal rézne okoliczno$ci: najpierw oczekiwanie na zaplate, p6zniej brak mozliwoSci
przetransportowania towaru, wreszcie brak dostepu do pomieszczen sklepu. W istocie jednak przyczyna niewydania
powodce rzeczy byla drugorzedna, a zasadnicze znaczenie mial sam fakt ich niewydania. Z uwagi na to, ze w realiach
niniejszej sprawy nie wchodzily w gre sposoby przeniesienia posiadania wskazane w art. 350 i 351 k.c., nalezalo ustali¢,
czy doszlo do przeniesienia posiadania w sposob okre$lony w art. 349 k.c., zgodnie z ktéorym przeniesienie posiadania
samoistnego moze nastapi¢ takze w ten sposob, ze dotychczasowy posiadacz samoistny zachowa rzecz w swoim
wladaniu jako posiadacz zalezny albo jako dzierzyciel na podstawie stosunku prawnego, ktéry strony jednoczeénie
ustala. Sad Rejonowy jednak na podstawie przeprowadzonych dowodéw nie ustalil, ze strony umowy sprzedazy
okreslily jakikolwiek stosunek prawny, na podstawie ktérego (...) sp. z 0.0. we W. — jako dotychczasowy posiadacz
samoistny- zachowal rzeczy w swoim wladaniu. W szczegblnoSci nie wykazano, by umoéwiono sie, ze dostarczenie
rzeczy nastapi w pbzniejszym terminie, a sprzedawca przez jaki$ czas przechowa je jako dzierzyciel. Z zeznan T. M.
wynikatlo, ze po otrzymaniu zaplaty kontaktowal sie z pow6dka w sprawie dostawy towaru, wyja$niajac przyczyny jego
niedostarczenia. Tre$¢ zeznan wskazywala, ze strony nie umoéwily sie, ze sprzedawca moze wtadac¢ nadal rzeczami, lecz
ustalily, Ze mial je wydaé niezwlocznie; z przyczyn blizej nieznanych jednak tego nie zrobil. Zeznaniom tym powo6dka
nie zaprzeczyl, co w sposob oczywisty uniemozliwialo przyjecie, ze miedzy stronami umowy sprzedazy doszlo do
jakiegokolwiek uzgodnienia, zezwalajacego sprzedajacemu na dhuzsze przetrzymanie towaru.

Skoro nie doszlo do przeniesienia na powodke rzeczy w zaden sposob przewidziany w kodeksie cywilnym, to w ocenie
Sadu Rejonowego nie nastgpit skutek rozporzadzajacy zawartej umowy sprzedazy, tym samym zgodnie z art. 155 §
2 k.c. nie doszlo do przeniesienia wlasnosci rzeczy objetych faktura VAT nr (...); w konsekwencji — ich zajecie przez
Komornika Sagdowego w toku egzekucji nie naruszylo prawa powddki. Powodztwo wiec, jako nieuzasadnione w §wietle
art. 841 § 1 k.p.c., podlegalo oddaleniu.

Orzeczenie o kosztach procesu oparto o art. 98 § 1 k.p.c., zasadzajac na rzecz pozwanej, jako strony wygrywajacej,
calo$¢ poniesionych przez nig kosztow. Na koszty te skladalo sie: 17 zl oplaty skarbowej od pelnomocnictwa,
30 zl oplaty od zazalenia, 180 zt wynagrodzenia pelnomocnika oraz 1.715,06 zl tytulem zwrotu kosztéow dojazdu
pelnomocnika do Sadu. Pozwana korzystala z pomocy profesjonalnego pelnomocnika, majgcego kancelarie w W..



Wedlug Sadu Rejonowego obecnoé¢ pelnomocnika na rozprawach byla uzasadniona obrona praw pozwanej. W
sprawie mialy miejsce trzy terminy rozpraw, z czego na drugiej i trzeciej mieli by¢ stuchani §wiadkowie. Swiadkowie
wezwani na drugi termin rozprawy nie stawili sie (o czym pelnomocnicy nie mogli wcze$niej wiedziec), a na trzecim
— byli stuchani. Oczywista byla celowo$¢ osobistej obecno$ci pelnomocnika strony na rozprawie, na ktoérej byli lub
mieli by¢ stluchani §wiadkowie. W tym kontekScie obecno$¢ pelnomocnika pozwanej na rozprawach byla celowa
i uzasadniona czynno$ciami podejmowanymi w toku postepowania. Dodatkowo, pozwana nie miala mozliwosci
wystapienia z wnioskiem o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu Sadowi, w szczegolno$ci majacemu siedzibe
w miejscowoSci stanowiacej jej siedzibe, poniewaz wlasciwo$¢ miejscowa Sadu okreSlona w art. 843 § 1 k.p.c. ma
charakter wlaéciwoS$ci wylacznej.

Orzeczenie to w calo$ci zaskarzyla powédka — (...) sp. z 0.0. w W., domagajac sie jego zmiany przez uwzglednienie
powodztwa, tj. zwolnienie od egzekucji rzeczy wymienionych w protokole zajecia pod poz. od 15 do 32 oraz 35, zajetych
przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-Krzykow we Wroclawiu Agnieszka Janus w
sprawie egzekucyjnej Km 1893/13, a takze przez zasadzenie od pozwanej kosztow procesu wedtug norm przepisanych,
ewentualnie — przez zasadzenie na rzecz pozwanej kosztow procesu w kwocie 227 zk. Wniosla jednocze$nie o
zasadzenie od pozwanej kosztoOw postepowania apelacyjnego.

Skarzaca zarzucila naruszenie:

- art. 155 § 2 k.c. przez jego zastosowanie w skutek wadliwego przyjecia, ze odziez uzywana mix oraz wieszaki
ubraniowe stojace stalowe bedace przedmiotem umowy sprzedazy z 28 lutego 2013 r. byly rzeczami oznaczonymi co
do gatunku, podczas gdy w okolicznoS$ciach faktycznych niniejszej sprawy oraz przy zastosowaniu regul os§wiadczen
woli wyrazonych w art. 65 k.c. rzeczy stanowigce przedmiot umowy byly rzeczami oznaczonymi co do tozsamosci, a
przeniesienie wlasnoSci tych rzeczy nastapito w dacie zawarcia umowy sprzedazy, stosowanie do art. 155 §1 k.c.;

- art. 65 § 2 k.c. przez dokonanie przez Sad I instancji blednej wykladni o§wiadczen woli stron umowy sprzedazy z
28 lutego 2013 r. w zakresie oznaczenia przedmiotu umowy, ktérym zgodnie z zamiarem stron byly rzeczy oznaczone
co do tozsamosci;

Apelujaca skazala takze na:

- blad w ustaleniach faktycznych Sadu I instancji polegajacy na pominieciu istotnych dla sprawy zeznan $wiadka T.
M., z ktoérych wynikalo, ze prowadzony przez (...) sp. z. 0.0. we W. sklep odziezowy ulegal likwidacji, a sprzedaz towaru
na rzecz powodki byla zwiazana z likwidacja sklepu;

- blad w ustaleniach faktycznych Sadu Rejonowego polegajacy na zaniechaniu oceny caloksztaltu okoliczno$ci
faktycznych ustalonych w sprawie, bowiem istotne znaczenie dla sprawy mialo uwzglednienie trzech nastepujgcych
po sobie, w krotkich odstepach czasu, zdarzen: sprzedazy towaru — 28 luty 2013 r. (czwartek), zaplaty za towar — 2
marzec 2013 r. (sobota), wymiany zamkow do lokalu — 15 marzec 2013 r., braku dostepu do lokalu (piatek);

- naruszenie art. 98 §3 k.p.c. przez jego btedna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze do niezbednych kosztéw procesu
strony reprezentowanej przez adwokata (radcy prawnego) zalicza sie wydatki jednego adwokata (radcy prawnego)
bez koniecznoéci udowodnienia (wykazywania) przez strone faktu poniesienia tych wydatkéw w rzeczywisto$ci oraz
ich wysoko$ci oraz weryfikacji przez Sad orzekajacy, podczas gdy prawidlowa wykladnia tego przepisu obliguje strone
wnoszgca o skuteczne przyznanie wydatkéw jednego adwokata (radcy prawnego) do wykazania faktu poniesienia
danego wydatku oraz jego wysoko$ci, a Sad orzekajacy do oceny tego wydatku w tym zakresie.

Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.



Sad I instancji trafnie zakwalifikowal roszczenie powo6dki, wlasciwie rozpoznal sprawe oraz skonstruowal prawidlowa
podstawe faktyczng i prawng orzeczenia.

Ustalenia faktyczne zawarte w cze$ci ustalajacej uzasadnienia maja swoja podstawe w zebranym w sprawie materiale,
ktory w tym zakresie jest w pelni wiarygodny. Ustalenia te Sad Okregowy na podstawie art. 382 k.p.c. przyjat za wlasne,
czyniac je podstawa orzekania w postepowaniu apelacyjnym.

Whbrew sformulowanym zarzutom, Sad Rejonowy nie przekroczyl granic ustanowionej w art. 233 k.p.c. zasady
swobodnej oceny dowod6w, bowiem wszechstronnie zebrany materiat dowodowy zostal oceniony zgodnie z regulami
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.

Ocena mocy i wiarygodno$ci dowodéw, przedstawiona w pisemnym uzasadnieniu orzeczenia, moglaby by¢ skutecznie
podwazona w postepowaniu apelacyjnym tylko wowczas, gdyby wykazano, ze zawiera ona bledy logiczne, wewnetrzne
sprzecznosci, czy jest niepelna. Uchybien takich nie sposob sie jednak dopatrzy¢ w pisemnych motywach zaskarzonego
postanowienia.

Wskazac nalezalo, ze ocena dowodéw nalezy do Sadu i nawet w sytuacji, w ktérej z dowodow tych mozna bylo wywiesé
wnioski inne niz przyjete przez Sad I instancji, nie dochodzi do naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Jezeli zatem z okre§lonego
materiatu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem Zyciowym, to ocena
Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw i musi sie osta¢, chocby w rownym stopniu, na podstawie tego
materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 27 wrze$nia 2002 1.,
IT CKN 817/00, LEX nr 56906).

Podniesione zarzuty moglyby by¢ uwzglednione jedynie wowczas gdyby wykazano, ze zebrane dowody w cze$ci zostaly
ocenione w sposob razaco wadliwy, sprzeczny z zasadami logiki badz do§wiadczenia zyciowego. Tego za$ skarzaca nie
dowiodla, a jej twierdzenia, ze prawidlowa ocena materialu dowodowego w sprawie prowadzi do odmiennych ustalen
jest jedynie wyrazem wlasnej oceny dowodow i wlasnej wersji stanu faktycznego, korzystnej dla niej, ale oderwanej
od dowodow i ustalen Sadu Rejonowego.

W szczegblno$ci Sad I instancji w pelnej rozcigglosci uwzglednit zeznania T. M. — (...) sp. z 0.0. we W., jednak
okoliczno$¢ likwidacji sklepu i w zwiazku z tym sprzedazy oferowanej odziezy byla irrelewantna z punktu wiedzenia
poddanej pod osad sprawy, a przede wszystkim dla oceny, czy objete sprzedaza rzeczy zostaly przez strony
zindywidualizowane, czy okre$lone wylacznie ogblnie, przez odwolanie sie do ich iloéci i masy.

Bez prawnego znaczenia byly réwniez wskazane w apelacji trzy nastepujace po sobie, w ktorych odstepach czasu,
zdarzenia, poniewaz — jak wynikalo z ustalen faktycznych poczynionych prawidlowo przez Sad Rejonowy- nie
doszlo do przeniesienia posiadania rzeczy okre$lonych w fakturze VAT nr (...) w sposéb przewidziany w art. 349
k.c., wedlug ktérego przeniesienie posiadania samoistnego moze nastapi¢ takze w ten sposo6b, ze dotychczasowy
posiadacz samoistny zachowa rzecz w swoim wladaniu jako posiadacz zalezny albo jako dzierzyciel na podstawie
stosunku prawnego, ktory strony jednocze$nie ustala. Przeczyta temu wladnie tre$¢ zeznan T. M., z ktorych wynikato,
ze po otrzymaniu zaplaty kontaktowal sie z powodka w sprawie dostawy towaru, wyjasniajac przyczyny jego
niedostarczenia. Sad Rejonowy wyciagnal z nich wlasciwe wnioski, iz strony nie umoéwily sie, ze sprzedawca moze
wladaé nadal rzeczami, lecz ustalily, ze mial je wydac niezwlocznie; z przyczyn blizej nieznanych jednak tego nie
uczynit.

Podstawa materialnoprawna dochodzonego w niniejszym postepowaniu roszczenia byt art. 841 § 1 k.p.c., zgodnie z
ktorym osoba trzecia moze w drodze powodztwa zadac zwolnienia zajetego przedmiotu od egzekucji, jezeli skierowanie
do niego egzekucji narusza jej prawa.

Postepowanie egzekucyjne stanowi ostatni etap realizacji norm prawa materialnego regulujacych stosunek prawny
miedzy wierzycielem i dluznikiem. Egzekucja jest przeprowadzana w ramach postepowania egzekucyjnego i polega



na zastosowaniu przez wlasciwe organy przewidzianych prawem $rodkéw przymusu w celu uzyskania na podstawie
tytulu wykonawczego naleznego wierzycielowi $wiadczenia.

Podstawa prowadzenia egzekucji jest tytut egzekucyjny — opatrzony klauzula wykonalno$ci, z ktérego w sposéb jasny
i precyzyjny musi wynikaé zakres obowigzku dtuznika. Organ egzekucyjny nie jest uprawniony do badania zasadno$ci
i wymagalno$ci obowigzku objetego tytulem wykonawczym (art. 804 k.p.c.). Celem postepowania egzekucyjnego
wylacznie jest realizacja tytulu wykonawczego, nie za§ merytoryczne rozstrzygniecie sporu, czy tez ocena istnienia
zobowigzania, z ktorego obowiazek podlegajac egzekucji wynika.

Wypada zauwazy¢, ze egzekucja zmierza do uzyskania zaspokojenia wierzyciela tylko z majatku osoby, ktora zostala
jako dluznik wskazana w tytule wykonawczym. Godzi za§ w te zasade naruszenie, przy zajeciu egzekucyjnym,
podmiotowych praw osoby trzecie;j.

Kodeks postepowania cywilnego nie wigze uprawnienia do obrony przed egzekucja w drodze skargi na czynnosci
komornika (wniosku z art. 825 k.p.c.) z pozycja strony lub uczestnika postepowania egzekucyjnego. Za pomoca skargi
(wniosku) moze zatem i osoba trzecia domaga¢ sie uchylenia zajecia, powolujac sie na to, ze przy jego dokonywaniu
Komornik Sadowy naruszyt formalne przepisy postepowania egzekucyjnego, jezeli osoba trzecia wykaze interes
prawny.

Wymienionego organu egzekucyjnego jednak nie umocowano do rozstrzygania kwestii materialnoprawnych
wylaniajacych sie przy dokonywaniu czynno$ci egzekucyjnych. W konsekwencji przyjmuje sie, ze przeciwko
czynno$ciom, ktére spowodowaly naruszenie praw osoby trzeciej mimo dokonania ich zgodnie z przepisami
postepowania egzekucyjnego, osoba ta moze skutecznie reagowac jedynie w drodze powddztwa o zwolnienie zajetego
przedmiotu od egzekucji. Powodztwo to nazwane ekscydencyjnym (interwencyjnym) stanowi jeden z dwoch rodzajow
powodztw przeciwegzekeyjnych, bedacych Srodkami merytorycznej obrony przeciwko egzekucji niezgodnej z prawem.

W przeciwienstwie do powddztwa opozycyjnego, opartego na art. 840 k.p.c., powodztwo przewidziane w art. 841
k.p.c. chroni nie dluznika, a osobe trzecia, ktérej prawa prowadzona egzekucja narusza. Naruszenie to moze
dotyczy¢ przystugujacego osobie trzeciej w stosunku do zajetego przedmiotu prawa wlasnos$ci, ograniczonego prawa
rzeczowego lub innych praw.

Powddztwa przeciwegzekucyjne sa rozpoznawane w trybie postepowania procesowego, nalezy zatem przypomnie¢, ze
wspolezesny jego model opiera sie na zasadzie kontradyktoryjnoéci, w ktérym obie strony wiodace przed Sadem spo6r
znajduja sie w takiej samej pozycji procesowej. Jak wyjaénil Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z 12 marca 2010 .
(IT UK 286/09, LEX nr 602705) podstawa kontradyktoryjnego procesu cywilnego jest zasada rbwnouprawnienia jego
stron. Poszukiwanie za strone przez Sad z urzedu okolicznoSci przemawiajacych za jej stanowiskiem w istocie stanowi
wyreczanie jej w obowiazkach procesowych, przez co Sad naraza sie na uzasadniony zarzut nieré6wnego traktowania
stron procesu.

Ciezar dostarczenia w postepowaniu sgdowym materialu dowodowego spoczywa zasadniczo na jego stronach, rola
Sadu ograniczona jest do rozstrzygania sprawy na podstawie tak zgromadzonego materiatu zgodnie z obowigzujacymi
w tym zakresie przepisami prawa materialnego i procesowego. Dysponentem procesu cywilnego sa bowiem strony,
ktore — stosowanie do art. 232 k.p.c.- obowigzane sa wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktéw, z ktérych
wywodzg skutki prawne. Tre$¢ tego przepisu prawa procesowego koresponduje z art. 6 k.c., ktoéry stanowi, iz ciezar
udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego wywodzi skutki prawne. Artykul 6 k.c. zawiera regule
rozkladu ciezaru dowodu — nieudowodnienie okoliczno$ci stanowiacych podstawe faktyczna wyrazonego w pozwie
zadania skutkuje oddaleniem powo6dztwa.

Obowiazek wykazania zasadnoSci roszczenia spoczywal na powodce, ktora jako osoba trzecia domagala sie zwolnienia
od egzekucji zajetych w jej toku ruchomych rzeczy, twierdzac, ze jest ich wlascicielem. Na te okoliczno$é przedlozono



uwierzytelnione kopie protokotu zajecia ruchomosci, faktury VAT nr (...), oraz dowodu wplaty — (...). Dowody te byly
niewystarczajace, by potwierdzi¢ prawo wlasnoséci powddki do zajetych ruchomosci.

Faktura VAT jest dokumentem, ktory w praktyce obrotu gospodarczego niemal zawsze dokumentuje czynnosci miedzy
przedsiebiorcami. Z uwagi na to, ze obowigzek jest wystawienia wynika z przepiséw o publicznoprawnym charakterze
(art. 106 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug, tekst jedn. Dz.U. z 2011 r., Nr 177, poz. 1054
ze zm.), jest ona dokumentem, ktoéry moze funkcjonowaé niezaleznie od zawartej miedzy stronami pisemnej umowy;
funkcje faktury okreslaja przede wszystkim przepisy prawa podatkowego.

Niekiedy strony transakcji nie zawieraja odrebnej pisemnej umowy. Wowcezas faktura VAT pozostaje jedynym
dokumentem stwierdzajacym nawigzanie stosunku prawnego miedzy stronami. Pod pewnymi warunkami faktura
VAT moze speliaé role dowodu wskazujacego na zawarcie umowy.

Moc dowodowa faktury VAT niczym sie nie r6zni od mocy dowodowej innych dokumentéw. Tak jak kazdy dokument
prywatny, faktury VAT jest dowodem tego, ze okres§lona osoba zlozyta o§wiadczenie zawarte w tym dokumencie. Na
gruncie przepiséw kodeksu postepowania cywilnego nie ma podstaw, by nadawac fakturze VAT moc dowodowg inng
niz jakimkolwiek innym dokumentom.

Analizujac tresé faktury VAT wystawionej zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Finanséw z dnia 28 marca 2011 r. w
sprawie zwrotu podatku niektéorym podatnikom, wystawiania faktur, sposobu ich przechowywania oraz listy towarow
i ushug, do ktérych nie maja zastosowania zwolnienia od podatku od towar6ow i ustug (Dz.U. Nr 68, poz. 360 ze
zm.) nalezalo stwierdzié, ze faktura taka zawiera elementy, ktére moga wskazywac, jaka byla tre$¢ zawartej miedzy
stronami umowy. Obejmuje ona bowiem oznaczenie stron, date sprzedazy, przedmiot sprzedazy, cene oraz termin
wymagalnosci, przy czym ten ostatni nie jest obligatoryjnym elementem faktury.

To, co rozni fakture VAT od dokumentu obejmujacego pisemnie zawarta umowe, to brak podpisu obu stron.
Dlatego fakture VAT nalezy uzna¢ za dokument obejmujacy wylacznie o§wiadczenie wierzyciela, o ile nie zostata
podpisana przez dluznika. Tego rodzaju jednostronne o§wiadczenie nie jest wystarczajacym $rodkiem pozwalajacym
na udowodnienie dochodzonego pozwem roszczenia. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 listopada 2007 r.( II CNP
129/07, LEX nr 621237) stwierdzil, iz nie sposéb — w $§wietle art. 245 k.p.c. uznaé, aby faktura VAT miala inng moc
dowodowa, niz inne dokumenty prywatne i przepisy prawa podatkowego w jakikolwiek spos6b nie zmieniaja tego, co
wynika z treci art. 245 k.p.c. W kazdym razie wylacznie na podstawie faktury VAT nie sposob ustali¢, ze strony laczyla
umowa okreSlonej tredci, jak i tego czy i w jakim zakresie umowa ta zostala zrealizowana.

Nigdy faktura VAT nie bedzie wylacznym dowodem uzasadniajacym roszczenie. Moze ona jedynie wskazywaé na
zawarcie przez strony ustnej umowy. Jednak tres$¢ takiej umowy oraz jej wykonanie zawsze musi zosta¢ wykazane
dodatkowymi dowodami. Sg to najczeSciej dowody z przestuchania §wiadkéw, stron oraz dokumenty stwierdzajace
wykonanie przez wierzyciela jego Swiadczenia. Te ostatnie mogg mie¢ r6zna postac, w zalezno$ci od rodzaju zawartej
umowy.

Powddka przedlozyla dodatkowo uwierzytelniona kopie dowodu wplaty — (...). Z dowodu tego jednoznacznie wynikato,
Ze cena nabycia towaru okre$lonego w fakturze VAT nr (...) zostala w caloéci uiszczona, w formie gotdwkowej. Faktura
VAT byta opatrzona nie tylko wlasnorecznym podpisem sprzedawcy, ale takze przedstawiciela (...) sp.z 0.0. w W.. Sad
I instancji w tej sytuacji zasadnie uznal, ze dowody te byly wystarczajace, by przyjaé, ze doszlo do zawarcia umowy
sprzedazy (rzeczy wskazanych w fakturze) pomiedzy powodka a (...) sp. z 0. 0. we W..

Zasada prawa jest, ze umowa sprzedazy rzeczy ruchomych oznaczonych co do tozsamos$ci przenosi ich wlasnosé
na kupujacego juz z chwila jej zawarcia (art. 155 § 1 k.c.). W wypadku za§ umowy sprzedazy rzeczy ruchomych
oznaczonych co do gatunku, jak i rzeczy przyszlych, wlasno$c tych rzeczy przechodzi z chwilg przeniesienia na niego
ich posiadania (art. 155 § 2 k.c.). Sad Najwyzszy w uchwale z 30 grudnia 1988 r.( III CZP 48/88, LEX nr 3429), ktory
to poglad Sad Okregowy w pelni podziela, wyjasnil, ze rzeczy oznaczone co do tozsamosci to rzeczy niezastepowalne, a
zwlaszcza rzeczy wyprodukowane specjalnie dla okreSlonego, zindywidualizowanego kontrahenta, charakteryzujace



sie swoistymi wlasciwo$ciami. Natomiast rzeczy nowe, produkowane seryjnie, masowo, réznigce sie tylko pewnymi
cechami zewnetrznymi lub zestawem akcesoriéw, sa rzeczami oznaczonymi tylko co do gatunku. Podstawowym
kryterium pozwalajacym na rozréznienie tych dwoch kategorii rzeczy jest zastepowalno$é lub niezastepowalno§é
rzeczy, a nie ich identyfikacja.

Nie mozna bylo zgodzi¢ sie z twierdzeniem skarzacej, jakoby rzeczy stanowiace przedmiot umowy sprzedazy z 28
lutego 2013 r. mialy niezastepowalny charakter, zostaly w fakturze VAT indywidualnie oznaczone — nalezalo je
kwalifikowa¢é jako rzeczy oznaczone co do tozsamo$ci.

Faktura VAT stanowila dowdd zawarcia umowy ustnej, gléwnie na podstawie jej zapisbw mozna bylo okresli¢
przedmiot sprzedazy. Poniewaz umowa wiazala przedsiebiorcow, od ktdrych wymaga sie podwyzszonego standardu
staranno$ci, w procesie wykladni tego dokumentu rola podstawowa przypadla jezykowym regulom znaczeniowym —
nalezalo uwzgledni¢ zwigzki tre§ciowe wystepujace miedzy zawartymi postanowieniami, ich kolejno§é. Faktura nr (...)
okre$lala jednie poszczego6lne nazwy towardw, nie zawierala za$ poszczegolnych ich opiséw — rubryka w tym zakresie
nie zostala wypelniona. Z jej tresci wynikalo, ze przedmiotem sprzedazy byly nastepujace towary: odziez uzywana mix-
wiosna-lato 1.100 artykuléw, wieszaki ubraniowe oraz baner reklamowy. Ilo¢ odziezy nie okre§lono wedlug sztuk,
a w kilogramach.

Okresdlenie liczby lub wagi rzeczy sprzedawanych mogloby sugerowa¢, ze umowa miala charakter realny, w tym
przypadku do przeniesienia wlasno$ci potrzebne byloby takze przeniesienie posiadania rzeczy. Przyjmuje sie jednak,
ze w wypadku zindywidualizowania przedmiotu sprzedazy przez okreSlenie jego niepowtarzalnych cech, oznaczen
czy przez okreSlenie miejsca, w ktdorym okreélone konkretnie rzeczy sie znajduja, uzyskuja one przymiot rzeczy
oznaczonych indywidualnie, a nie tylko co do gatunku i niejako tracg przymiot zastepowalnoéci. W rezultacie
takiego zindywidualizowania rzeczy do przeniesienia ich wlasno$ci wystarczy zawarcie umowy zobowigzujaco-
rozporzadzajacej (art. 155 § 1 k.c.) bez potrzeby przeniesienia r6wniez posiadania.

Jak wynikalo z poczynionych przez Sad Rejonowy ustalen faktycznych, w trakcie prowadzonego przeciwko (...) sp.
z. 0.0. we W. postepowania egzekucyjnego w sprawie Km 1893/13, dokonano miedzy innymi zajecia: 7 sztuk bielizny
nocnej (koszulki), 85 — T-shirtow dzieciecych, topoéw i koszul, 21 — spodni dzieciecych, 9o — T-shirtéw, bodow i topoéw
dzieciecych, 17 — spodni dzieciecych, 129 — bluzek i T-shirtéw damskich, w tym 3 spédnic, 105 — koszul i bluzek
damskich i meskich, 19 — marynarek damskich i meskich, 23 — spodni i spodenek damskich, 47 — swetrow damskich,
40 — spbédnic damskich, 23 — sukienek damskich, 59 — koszul, koszulek i bluz meskich, 66 — swetrow damskich i
meskich, 38 — kurtek i bezrekawnikdéw damskich i meskich, 101 — spodni damskich i meskich (jeansy), 36 — torebek
damskich, 5 par butow, z czego 4 pary damskie i jedna para kaloszy, oraz 5 sztuk wieszakow podwdjnych stalowych.

Zajete rzeczy to zaréwno odziez wiosenna, letnia, ale rowniez zimowa i jesienna, a nadto buty oraz torebki. W
konsekwencji — okre$lony w fakturze VAT przedmiot sprzedazy, odziez uzywana mix-wiosna-lato, nie byl tozsamy z
rzeczami zajetymi w toku egzekucji. Ocena ta byla tym bardziej uzasadniona, ze od 15 marca 2013 r. (...) Sp. z 0.0. we
W. nie miata dostepu do lokalu, w ktérym znajdowaly sie rzeczy nastepnie zajete przez Komornika Sagdowego. Dlatego
nieporozumieniem bylo twierdzenie i oparty na nim zarzut, ze sprzedaz towaru byla zwigzana z likwidacja sklepu.
Mial racje Sad I instancji podnoszac, ze okreélenie odziezy co do tozsamosSci wymagaloby w szczego6lnosci wskazania
jej rodzaju (przykladowo spodnie, bluzka, marynarka), producenta, rozmiaru. Okreslenie przedmiotu umowy jako
»,0dziez uzywana mix-wiosna-lato” w zaden sposéb nie pozwalalo na jej identyfikacje; podobnie opis przedmiotu
sprzedazy w zakresie wieszakow.

Chybiony przy tym byl zarzut naruszenia art. 65 § 1i 2 k.c., zgodnie z ktérym oSwiadczenie woli nalezy tak thumaczy¢,
jak tego wymagaja ze wzgledu na okolicznosSci, w ktoérych zlozone zostalo, zasady wspélzycia spolecznego oraz
ustalone zwyczaje. W umowach nalezy raczej badac, jaki byt zgodny zamiar stron i cel umowy, anizeli opiera¢ sie
na jej doslownym brzmieniu. Przywolany przepis prawa zawiera dyrektywny interpretacyjne, w oparciu o ktore
wykladaé nalezy znaczenie o§wiadczen woli. Dyrektywy te nie stuzg jednak do korygowania, czy tez uzupeklienia tresci



o$wiadczen woli o elementy niewynikajace z umowy — w rozwazanym przypadku w zakresie oznaczenia w fakturze
VAT przedmiotu sprzedazy.

Nie udowodniono, ze doszlo do przeniesienia posiadania rzeczy objetych umowa sprzedazy. Przeniesienie posiadania
jako przestanka nabycia wlasnoS$ci rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku moze nastgpi¢ w kazdy ze sposobéw
przewidzianych w art. 348-351 k.c. Wprawdzie w art. 535 § 1 k.c. mowa jest o wydaniu rzeczy, a nie —
przeniesieniu posiadania- niemniej odpowiada temu stan opisany w art. 348 k.c., ktory z fizycznym wydaniem rzeczy
zrownuje wydanie dokumentéw, umozliwiajace rozporzadzanie rzecza. Przy wydaniu przedmiotu sprzedazy chodzi
o umozliwienie kupujacemu uzyskania bezpo$redniego wladztwa nad rzecza. Przeniesienie posiadania, jak wynika
z treSci powolanych przepisow, zostalo uksztaltowane jako czynno$é faktyczna, nie wolna jednak od elementow
prawnych, poniewaz szczegblne sposoby przeniesienia posiadania przewidziane w art. 349-351 k.c. lacza sie z
ustanawianiem stosunku prawnego lub wrecz z zawarciem umowy. Z przeprowadzonych dowodéw nie wynikalo, by
strony uméwily sie, ze sprzedawca nadal zachowuje przedmiot w swoim wladztwie, jednak w imieniu nabywcy. Wrecz
przeciwnie — mial wydaé rzeczy niezwlocznie, z blizej nieznanych przyczyn tego nie uczynil.

Na uwzglednienie nie zastlugiwal rowniez zarzut naruszenia art. 98 § 3 k.p.c. Rozstrzygniecie o kosztach procesu
nastepuje w orzeczeniu konczacym sprawe w danej instancji; za niedopuszczalne uwaza sie orzekanie o kosztach
procesu wezesniej, bowiem rozstrzygniecie o kosztach ma charakter akcesoryjny w stosunku do gtéwnego przedmiotu
postepowania. Sad orzeka o kosztach procesu z urzedu wylgcznie wtedy, gdy strona dziala w procesie bez
profesjonalnego pelnomocnika. O zwrocie kosztéw procesu naleznych stronie reprezentowanej przez radce prawnego
Sad orzeka na wniosek. Stosowanie do art. 109 § 1 k.p.c., roszczenie o zwrot kosztéw wygasa, jesli strona najpdzniej
przed zamknieciem rozprawy bezposrednio poprzedzajacej wydanie orzeczenia nie zlozy Sadowi spisu kosztow
albo nie zglosi wniosku o przyznanie kosztow wedlug norm przepisanych. Jednakze o kosztach naleznych stronie
dzialajacej bez adwokata, radcy prawnego lub rzecznika patentowego Sad orzeka z urzedu.

Whiosek o przyznanie kosztow procesu moze byé¢ zawarty w dowolnym pi$mie procesowym, jak rowniez zlozony
ustanie do protokolu rozprawy. Roszczenie o zwrot kosztéw procesu ma charakter procesowy. Obowigzek
zgloszenia wniosku o zasgadzenie kosztéw procesu aktualizuje sie odrebnie w kazdej instancji, wobec czego zlozenie
odpowiedniego zagdania w postepowaniu pierwszoinstancyjnym nie jest wystarczajace, by uzyskac¢ na jego podstawie
takze zwrot kosztoéw postepowania apelacyjnego.

Spis kosztéw powinien by¢ zlozony na piSmie i zawiera¢ wyszczegdlnienie pozycji i ich wysokoSci, skladajacych sie
na dochodzona sume. Pelnomocnik strony nie ma obowiazku wykazywania wysoko$ci poszczegoélnych skladnikow
kosztow objetych spisem kosztow, ale okreSlone w nim kwoty moga by¢ korygowane przez Sad na ogdlnych zasadach
(art. 233 k.p.c.) z urzedu lub na wniosek strony przeciwnej, jezeli wzbudzajg watpliwoéci W razie zlozZenia spisu
kosztéw Sad nie moze, dokonujac oceny wymienionych w spisie skladnikow pod wzgledem ich celowos$ci (art. 98 § 11 3
k.p.c.) oraz kryteriéw wplywajacych na wysoko$¢ wynagrodzenia pelnomocnika, przewidzianych art. 109 § 21 § 2 ust.
112 rozporzadzenia z dnia 28 wrzeSnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163,
poz. 1349 ze zm.), uwzglednié¢ sktadnikow kosztéw nim nieobjetych, czy tez okresli¢ ich wysoko$ci powyzej zadanej
(zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 5 wrze$nia 2012 1., IV CZ 47/12, LEX nr 1227194).

W ocenie Sadu Okregowego, strona przegrywajace sprawe byla obowigzana zwrécié¢ przeciwnikowi zastepowanemu
przez profesjonalnego pelnomocnika koszty jego przejazdu do Sadu I instancji, poniewaz w okoliczno$ciach sprawy
byly one niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony. Pozwana nie miala mozliwo$ci wystapienia z
wnioskiem o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu Sadowi Rejonowemu, w szczeg6lnosci majacemu siedzibe
w miejscowos$ci stanowigcej jej siedzibe — wlasciwo$¢ miejscowa Sadu okreslona w art. 843 § 1 k.p.c. ma charakter
wlasciwos$ci wylaczne;.

Z tych wzgledow, Sad Okregowy we Wroclawiu na podstawie art. 385 k.p.c. apelacje powodki jako bezzasadng oddalil.



O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono zgodnie z art. 98 k.p.c., stosownie do wyniku postepowania.
Uwzglednieniu podlegalo przy tym jedynie zadanie zasadzenia kosztow zastepstwa prawnego pelnomocnika pozwanej
zgodnie z §2 ust. 11 2 w zwiazku z § 13 ust. 1 pkt. 11 §6 pkt. 2 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28
wrzesnia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie i ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( Dz. U. Nr 163, poz. 1348); nie zachodzily natomiast podstawy- z uwagi na brak
koniecznoS$ci stawiennictwa pelnomocnika pozwanej, ktéra zlozyla pisemng odpowiedz na apelacje- do zasadzenia
zwrotu kosztow przejazdu pelnomocnika oraz kosztéw korespondencji.



