Sygn. akt. IV Ka 1311/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lutego 2014 r.

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Stanislaw Jabloniski

Sedziowie SSO Krzysztof Glowacki

SSR del. do SO Marek Bielecki (spr.)

Protokolant Justyna Gdula

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Elzbiety Okinczyc

po rozpoznaniu w dniu 6 lutego 2014 .

sprawy B. B.

oskarzonego o przestepstwa z art. 178 a § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Trzebnicy VI Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w M.
z dnia 77 pazdziernika 2013 r. sygn. akt VI K 482/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) uchyla orzeczenie zawarte w pkt II czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku;

b) przyjmujgc na podstawie art. 4 § 1 kk i art. 2 pkt 3 Ustawy z dnia 27 wrzesnia 2013 r. o zinianie
ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z dnia 25.10.2013
r.), Ze czyn przypisany B. B. stanowi wykroczenie z art. 87 § 1 a kw 1 na podstawie tegoz przepisu
i art. 41 kw udziela B. B. pouczenia;

II. zwalnia B. B. od ponoszenia kosztéow sqdowych za postepowanie odwolawcze.
Sygn. Akt: IV Ka 1311/13

UZASADNIENIE
B. B. zostal oskarzony o to, ze:

I. W dniu 11 sierpnia 2013 roku w C. na ul. (...) na drodze publicznej, bedac w stanie nietrzeZwosci (alkosensor wykazat
0,32 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu) kierowal rowerem,

-tfj.oczynzart. 178a § 2 k.k.

Sad Rejonowy w Trzebnicy VI Zamiejscowy Wydzial karny z siedziba w M. wyrokiem z dnia 77 paZdziernika 2013 r.
w sprawie o sygn. akt VI K 482/13:



I. ustalajac, ze oskarzony B. B. dopuscil sie czynu wyzej opisanego w czeéci wstepnej wyroku, to jest przestepstwa z
art. 178a § 2 k.k. i na podstawie art. 66 § 1 k.k. i art. 67 § 1 k.k. warunkowo umorzyl postepowanie na okres proby
wynoszacy 2 (dwa) lata od dnia prawomocnoéci wyroku;

II. na podstawie art. 67 § 3 k.k. wzw. z art. 42 § 11 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia pojazdéw mechanicznych kategorii(...)w rozumieniu art. 6 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 5 stycznia 2011
roku o kierujacych pojazdami (Dz.U. 2011, Nr30, poz. 151 ze zm.) oraz rower6w na okres 1 (jednego) roku od dnia
prawomocnoS$ci wyroku;

III. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztéw sadowych i
oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronca oskarzonego, zaskarzajac wyrok w czeSci dotyczacej zastosowanego
srodka karnego wobec oskarzonego. Obronca skarzonego zarzucil wyrokowi naruszenie:

- zasady swobodnej oceny dowoddéw tj. art. 7 k.p.k., ktdre to naruszenie mialo wplyw na tresé¢ zapadlego
rozstrzygniecia, poprzez dowolng, a nie swobodna ocene materialu dowodowego prowadzacego w konsekwencji do
naruszenia art. 67 § 3 w zw. z art. 53 k.k. , polegajacego na nieslusznym, niesprawiedliwym wymierzeniu wobec
oskarzonego Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych w kat. A oraz rowerdéw na
maksymalny mozliwy okres do 2 lat, pomimo pozytywnej prognozy kryminologicznej oskarzonego.

W oparciu o podniesione zarzuty obronca oskarzonego wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uchylenie
orzeczonego $rodka karnego, jednocze$nie majac na wzgledzie nowelizacje ustawy Kodeks karny oraz ustawy
kodeks wykroczen, w oparciu o tresé art. 4 Kodeksu karnego obronca oskarzonego wniost o zastosowanie ustawy
wzgledniejszej dla oskarzonego, tj. Kodeksu wykroczen w brzmieniu ustalonym po ¢ listopada 2013 r. oraz
zastosowanie wobec oskarzonego §rodkéw oddzialywania wychowawczego okre§lonych w art. 41 Kodeksu wykroczen.

Sad Okregowy zwazyt:

Apelacja obroncy oskarzonego zasluguje na uwzglednienie w zakresie uchylenia zastosowanego $§rodka karnego i
zastosowanie wobec oskarzonego $rodkow oddzialywania wychowawczego okre$lonych w art. 41 Kodeksu wykroczen.

Sad okregowy wzial pod uwage charakter popelnionego czynu, wlasciwo$ci i warunki osobiste oskarzonego oraz widoki
na przyszle zatrudnienie. Sad Okregowy przyjmujac argumentacje obroncy oskarzonego postanowil zastosowa¢é art.
41 Kodeksu wykroczen, stanowiacy, ze w stosunku do sprawcy czynu mozna poprzestaé na zastosowaniu pouczenia,
zwréceniu uwagi, ostrzezeniu lub na zastosowaniu innych srodkéw oddzialywania wychowawczego. Sad Okregowy
wzial pod uwage nowelizacje ustawy karnej, zmieniajacej kwalifikacje karna popelnionego przez oskarzonego czynu
z przestepstwa na wykroczenie w okresie pomiedzy wydaniem zaskarzonego wyroku w I instancji, a okresem
wyrokowania przez Sad Okregowy.

Zakaz reformationis in peius, zawarty w art. 434 ) gwarantuje oskarzonemu, Ze wniesienie przez niego $rodka
odwolawczego nie spowoduje dla niego skutkdéw niekorzystnych. W sprawie B. B. zostala wniesiona apelacja jedynie
przez jego obronce. Jak slusznie wskazuje Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 2 pazdziernika 2013 r. (sygn. akt II
AKa 289/2013) ,przepis art. 4 k.k. dotyczy tzw. prawa intertemporalnego, tzn. obejmuje reguly stosowania ustawy
karnej w przypadku kolizji ustaw karnych w czasie, tj. w sytuacji, gdy czyn zabroniony popeliony zostanie pod
rzadami ustawy, ktora nie obowiazuje juz w czasie orzekania lub wykonywania orzeczenia. Zgodnie z art. 4 § 1
k.k., ustawe obowigzujacg w czasie orzekania (nowa) stosuje sie, jezeli nie wprowadzila ona zadnych zmian w
zakresie odpowiedzialno$ci sprawcy, a takze jezeli jest ,wzgledniejsza”, tzn. dziala na jego korzy$¢. Natomiast w
sytuacji gdy poprzednio obowigzujaca ustawa byla dla sprawcy korzystniejsza, nalezy zastosowaé te ustawe.” Sad
Okregowy orzekajac w sprawie wziagl pod uwage powyzsze okoliczno$ci i orzekl kare z zakresu srodkéw oddzialywania



wychowawczego uznajac, ze jest to wystarczajace do wdrozenia sprawcy do poszanowania prawa i zasad wspdlzycia
spolecznego, podkreslajac, iz oskarzony wykazuje pozytywna prognoze kryminologiczng.

Sad Okregowy trafnie ocenil sytuacje oskarzonego i uznal, ze istnieje podstawa do zastosowania $rodkéw
oddzialywania wychowawczego w stosunku do sprawcy zamiast kar i Srodkéw karnych charakterystycznych dla prawa
wykroczen. Sad Okregowy slusznie uznatl bezzasadno$é karania oskarzonego za konkretne wykroczenie, poprzestajac
na zastosowaniu $rodka oddzialywania wychowawczego jakim jest pouczenie, zwlaszcza biorac pod uwage nowo
narodzona corke oskarzonego oraz pozytywna prognoze kryminologiczng. W braku dochodéw oskarzonego orzeczono
o zwolnieniu go z kosztoéw procesu.



